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El veintidós de mayo de dos mil dieciocho, el Partido Revolucionario Institucional, por conducto de su 

representante, solicitó al Presidente del Tribunal local que el Magistrado Emiliano Lozano Cruz, se excusara 

de conocer y resolver el medio de impugnación identificado con la clave TEE/PES/026/2018, interpuesto 

por la coalición “Transformando Guerrero” en contra de Rosalinda Mata Salcedo, al afirmar que es de 

conocimiento público que el referido Magistrado ha realizado declaraciones en contra del PRI, situación 

que demuestra su parcialidad. El doce de junio de dos mil dieciocho, el Tribunal local dictó sentencia en el 

expediente TEE/AG/026/2018, declarando fundado el impedimento legal del Magistrado Emiliano Lozano 

Cruz, para conocer de los asuntos que fueran sometidos a consideración del Tribunal local, en los cuales sea 

parte el PRI; además se ordenó dar vista a la Cámara de Senadores del Congreso de la Unión. Disconformes 

con lo anterior, el PRI y el Magistrado Emiliano Lozano Cruz promovieron juicio de revisión constitucional 

electoral y juicio para la protección de los derechos político-electorales del ciudadano, respectivamente.  

Con independencia de que se actualice otra causal de improcedencia, esta Sala Superior considera que 

debe desecharse de plano el medio de impugnación en comento, pues el mismo ha quedado sin materia, lo 

que actualiza la causal prevista en el artículo 9, párrafo 3, en relación con el diverso 11, párrafo 1, inciso b), 

de la Ley de Medios. Al respecto, cabe señalar que ha sido criterio reiterado de esta Sala Superior, que la 

disposición normativa prevista en el artículo 11, párrafo 1, inciso b) recién citado, contiene implícita una 



 

 

causa de improcedencia que se actualiza cuando algún medio de impugnación queda totalmente sin 

materia. Ello, porque tal precepto legal establece que procede el sobreseimiento cuando la autoridad 

responsable del acto o resolución impugnado lo modifique o revoque de tal manera que quede totalmente 

sin materia el medio de impugnación respectivo antes de su resolución. Como se ve, la razón de ser de la 

causa de improcedencia en comento se localiza precisamente en que, al faltar la materia del proceso, se 

vuelve completamente innecesaria su continuación, sea que esto suceda como está previsto literalmente 

en la norma en comento, o bien, que derive de un medio distinto, siempre que se produzca el mismo 

efecto. Ello implica que el juicio al rubro indicado ha quedado sin materia, por lo que se estima innecesario 

admitir el asunto, si finalmente a ningún efecto práctico conllevaría, al ya no existir la materia sobre la cual 

reparar las eventuales afectaciones aducidas en el caso. Por lo expuesto y fundado, se desecha de plano la 

demanda, en términos de lo expuesto en el considerando segundo de esta sentencia.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


